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JUSTICA ELEITORAL
1012 ZONA ELEITORAL DE LIVRAMENTO DE NOSSA SENHORA BA

DIREITO DE RESPOSTA (12625) N° 0600496-81.2024.6.05.0101 / 1012 ZONA ELEITORAL DE LIVRAMENTO DE
NOSSA SENHORA BA

REQUERENTE: JOANINA BATISTA SILVA MORAISSAMPAIO

Advogados do(a) REQUERENTE: GABRIEL VICTOR OLIVEIRA FIALHO - BA65362, SAVIO MAHMED QASEM
MENIN - BA22274-A, LUISA DULTRA DE SOUZA - BA44540-A

REQUERIDO: RAIMUNDO MARINHO DOS SANTOS

Advogados do(a) REQUERIDO: MAIZA CRISTINA REGO SOUSA - BA24121, TIAGO ARAUJO DA SILVA - BA70713

SENTENCA

Trata-se de pedido de direito de resposta proposto por JOANINA BATISTA SILVA MORAIS
SAMPAIO em face de RAIMUNDO MARINHO DOS SANTOS, com fundamento no art. 58 da L& n°
9.504/1997, em conjugacdo com o art. 5°, V, da Constituicdo Federal de 1988.

A requerente alega que, no dia 11 de setembro de 2024, durante transmissao no podcast da rédio 88
FM, o requerido proferiu declaragbes que, em tese, violariam sua honra objetiva e subjetiva.
Especificamente, afirma que o requerido a acusou de "desrespeitar a memodria de uma crianca
falecida” e de "ferir os sentimentos de familiares e amigos da crianga”, sugerindo uma

instrumentalizacdo indevida de sua perda pessoal para fins eleitorais.

Em sede de tutela provisoria de urgéncia, postulou aimediata remocéo do conteido das plataformas digitais,
bem como a concesséo do direito de resposta no mesmo veiculo de comunicacdo, com paridade de armas
guanto ao alcance e aforma de veiculacéo.

O requerido apresentou contestagéo robusta, suscitando, em sede preliminar: (i) a perda superveniente do
objeto, em virtude de publicagdo espontdnea de nota responsiva pela emissora radiofénica; (ii) a
incompeténcia material da Justica Eleitoral para conhecer e julgar a demanda; e (iii) a decadéncia do direito
de resposta. No mérito, sustentou que suas declaragBes estariam abrigadas pelo manto da liberdade de
expressao, consubstanciando critica legitima e necessaria ao debate democratico, sem ultrapassar os limites
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da razoabilidade exigidos no contexto eleitoral.

O Ministério Publico Eleitoral, em parecer fundamentado, manifestou-se pela improcedéncia total dos
pedidos, ressaltando a primazia da liberdade de expressdo no periodo eleitoral e a auséncia de elementos que
caracterizassem abuso deste direito fundamental .

E o relatério. Passo a fundamentar e decidir.

FUNDAMENTACAO

1. Das questBes preliminares

1.1 Da alegada perda super veniente do objeto

A preliminar de perda superveniente do objeto ndo merece acolhida. Embora louvavel a iniciativa da
emissora radiofonica em publicar nota responsiva no perfil oficial daradio 88 FM na plataforma Instagram,
tal ato unilateral ndo possui 0 conddo de esvaziar o objeto da presente demanda.

O direito de resposta, na seara eleitoral, possui contornos especificos e rigorosos, delineados pelo art. 58 da
Lei n® 9.504/1997 e pela Resolugdo TSE n° 23.608/2019. A publicacdo esponténea, ainda que bem-
intencionada, ndo atende necessariamente aos requisitos legais de proporcionalidade, adequacéo e
efetividade exigidos pela legislacdo eleitoral para a plena satisfacéo do direito de resposta.

Portanto, rejeito a preliminar de perda superveniente do objeto.

1.2 Da alegada incompeténcia da Justica Eleitoral

A preliminar de incompeténcia material da Justica Eleitoral também ndo prospera. A despeito de as
declaracdes terem sido proferidas em contexto aparentemente jornalistico, o contelido em questdo possuli
inequivoco potencial de influenciar o processo eleitoral, atraindo, assim, a competéncia desta Justica
especializada.

Nesta esteira, a competéncia da Justica Eleitoral para apreciar pedidos de direito de resposta durante o
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periodo eleitoral encontra-se pacificada, mesmo quando as declaracbes sdo veiculadas em contexto
jornalistico, desde que possuam o potencial de interferir nalisura e no equilibrio do pleito.

Reeito, portanto, a preliminar de incompeténcia.

1.3 Da alegada decadéncia

Por fim, afasto a preliminar de decadéncia. O art. 58, §1° Il, da Lel n°® 9.504/1997 estabelece o prazo
decadencia de 48 horas para 0 g uizamento do pedido de resposta em programagdo normal das emissoras de
radio. In casu, considerando que o fato ocorreu em 11/09/2024 e a agéo foi proposta em 14/09/2024,
observa-se 0 respeito ao prazo legal.

Importante ressaltar que, conforme entendimento sedimentado na doutrina e na jurisprudéncia, o termo
inicial do prazo decadencial, em se tratando de direito de resposta na seara eleitoral, da-se no primeiro dia
atil subsequente a veiculagdo do contetdo reputado ofensivo.

Destaforma, rejeito a preliminar de decadéncia.

2. Domérito

No mérito, o pedido € improcedente.

O direito de resposta, conquanto possua assento constitucional (art. 5°, V, CF/88) e represente importante
mecanismo de salvaguarda da honra e da imagem, especialmente no contexto eleitoral, reveste-se de caréter
excepcional. Sua concessao deve ser pautada por critérios rigorosos, sob pena de se ingtituir indesgjavel
cerceamento ao livre fluxo de ideias e opinides, essencia ao debate democrético.

No caso em exame, as declaracBes do requerido, embora contundentes e potencialmente desconfortévels
para a requerente, ndo ultrapassam os limites da critica politica aceitavel no contexto de um pleito eleitoral.
O ambiente democréatico pressupde e exige robusto escrutinio da conduta publica dos candidatos, sendo
natural e desgjavel que suas acdes e escolhas sejam objeto de andlise e, por vezes, de criticasincisivas.

As falas questionadas, ao sugerirem que a reguerente teria instrumentalizado sua perda pessoal para fins
eleitorais, consubstanciam juizo de valor sobre conduta publica da candidata. N& se observa, nas
declaracfes impugnadas, imputacdo de fato determinado sabidamente inveridico ou ofensa pessoa direta
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gue extrapole os limites do debate politico-eleitoral.

Neste ponto, € crucial invocar o principio da proporcionalidade, conforme magistério de Robert Alexy, para
ponderar os direitos fundamentais em aparente colisdo: de um lado, a liberdade de expressdo e o direito a
informacao; de outro, a honra e aimagem dos candidatos.

Destarte, a concessdo indiscriminada do direito de resposta, especialmente em casos limitrofes como o
presente, poderia gerar indesejavel efeito inibitdrio sobre o debate politico, comprometendo a vitalidade do
processo democrético.

Ademais, é importante considerar o principio da intervencdo minima no processo eleitoral, consagrado na
jurisprudéncia do TSE, segundo o qual a Justica Eleitoral deve atuar com parcimoénia, intervindo apenas
guando estritamente necessario para garantir alisura e alegitimidade do pleito.

Por fim, cumpre ressaltar que a rejeicdo do pedido de direito de resposta ndo significa um endosso as
declaragbes do requerido ou um juizo de valor sobre sua pertinéncia ética. Trata-se, t&o somente, do
reconhecimento de que, no contexto especifico do debate eleitoral, tais declaragbes ndo ultrapassaram 0s
limites do juridicamente aceitavel, ndo justificando, portanto, aintervencao desta Justica especializada.

DISPOSITIVO

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 487, |, do Cédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTES 0s
pedidos for mulados na inicial.

Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos do art. 373 do Cadigo Eleitoral.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Livramento de Nossa Senhora, 23 de setembro de 2024

Pedro C. de Proenca Rosa Avila

Juiz Eleitoral
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